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Giris: Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Kanununun Kabul
Edilmesi Sebepleri ve ABD ve Avrupa’daki Gelismelere Kisa Bakis

6750 Sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu (TITRK),
20.10.2016 tarihinde kabul edilmis, 28.10.2016 tarihli (S. 29871) Resmi
Gazetede yaymlanmis ve 01.01.2017°de yiirtirliige girmistir. 6750 sayil
Kanun ile Tiirk 6zel hukuku agisindan biiyiik bir reform gergeklestirilmis ve
Kanunda belirtilen oldukg¢a kapsamli taginir varliklarin! zilyetliginin devri
aranmaksizin (bkz. TMK m. 939), bir sicile tescili yoluyla rehnedilebilmesi
miimkiin hale gelmistir (TITRK m. 4). TITRK’ndan 6nce diger kanunlar
uyarinca sicile kayit yoluyla taginir rehinleri kabul edilmisse de bunlar sadece

* TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk Anabilim Dali

"' TITRK’nun 5. maddesi, rehin hakkinin “Alacaklar; Cok yillik iiriin veren agaclar; Fikri ve
simai miilkiyete konu haklar; Hammadde; Hayvan; Her tiirlii kazang ve iratlar; Baska bir sicile
kaydr ongoriilmeyen ve idari izin belgesi niteliginde olmayan her tirlii lisans ve ruhsatlar; Kira
gelirleri; Kiracilik hakki; Makine ve techizat, arag, ekipman, alet, is makinalari, elektronik
haberlesme cihazlar: dahil her tiirlii elektronik cihaz gibi menkul isletme tesisati; Sarf malzemesi,
Stoklar, Tarimsal iiriin; Ticaret unvani ve/veya isletme adi,; Ticari isletme veya esnaf isletmesi,
Ticari plaka ve ticari hat;, Ticari proje; Vagon; bu fikrada sayianlardan iiciincii kisiler
zilyetligindeki tasinir varlik, hak ve payli miilkiyet haklary ve (Ek: 15/2/2018-7099/28 md.) Benzeri
her tiirlii tasmir varlik ve hak” lizerinde kurulabilecegini belirtmekte ve bu sayilanlari “faginir
varlik” olarak ifade etmektedir. 2018 yilinda yapilan degisiklikle taginir varliklar arasina “benzeri
her tiirlii taginir varlik ve hak”mn da eklenmesi, taginir varliklarin sinirhi sekilde sayildig: ilkesini
bertaraf edecek kadar Kanunun kapsamini genigletmistir.
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sinirli sayidaki tasinirlar i¢in gecerli olup? TITRK m.8, f.3. geregi Kanun
kapsaminda degildirler.

Kanunda, “tasinir” varlik ifadesi kullanilmakla birlikte, bu kavramin
kapsamina sadece Tiirk Medeni Kanunu anlaminda taginir mallar degil, ayni
zamanda alacak haklar1 ve fikri haklar gibi maddi olmayan degerler de
girmektedir. Diger taraftan bir isletmenin tamaminin bir biitiin olarak
rehnedilmesi de miimkiindiir (TITRK m.5, f.2). Rehin mevcut varliklar
tizerinde kurulabilecegi gibi gelecekteki varliklar iizerinde de kurulabilir
(TITRK m.5, £.3,4; RHKurl.Y#. m. 12). Dolayisiyla rehnin kapsami oldukca
geniglemistir. Bununla birlikte 6570 Sayili Kanun, sadece belirli kisiler
arasinda yapilan sozlesmeler bakimindan uygulanir. Kanunun kapsamina
kredi kuruluslar ile tacir, esnaf, ¢iftci, iiretici orgiitii, serbest meslek erbabi
gercgek ve tiizel kisiler ile tacir ve/veya esnaflar arasinda kurulan sézlesmeler
girmektedir (m. 3).

Tiirk medeni hukuku, tasmirlar {izerinde ayni haklarda kamuya
acikligin saglanmasi igin, zilyetligin devrini aramaktadir. Bu ilkenin sonucu
olarak Kanun, rehin hakkinin kurulmasi i¢in dolaysiz zilyetligin alacakliya
veya ti¢lincii bir kisiye devrini zorunlu kilmaktadir (TMK m. 939). Bu sekilde
kamuya acikligin saglanmasi ve malikin rehin konusu sey iizerinde alacakliy1
zarara sokacak tasarruflarda bulunmasinin 6nlenmesi amaglanmaktadir.
Ancak, taginirin rehin verenin dogrudan zilyetliginde olmamasi, rehin veren
bor¢lunun ondan yararlanamamasina ve dolayisiyla borcu 6demek i¢in daha
elverissiz konumda olmasma neden olmaktadir. Oysa zilyetligin devri
olmaksizin rehin kurulabilmesi, rehin verenin taginiri tiretim ve hizmetler
icin kullanabilmesi, ondan kazan¢ elde edebilmesi acisindan oldukca
elverislidir. Diger taraftan bu yolla, zilyetligi devralan rehin alanin, bunlarin
depolanmas1 ve bakimi i¢in masraf yiikii de ortadan kalkar. Tim bu
sebeplerle kredi temini i¢in taginirlarin medeni hukuk sistemine gore rehni
elverigli degildir ve dolayisiyla uygulamada teminat olarak tasinirlara
basvurulmasi oldukga sinirli kalmaktadir.
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2 Motorlu tasit araglarinin rehni (TMK m. 940, £.2), gemi ipotegi (TTK m. 1012-1058), hava
araci ipotegi (2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m.70-84), maden rehni (3215 sayili Maden
Kanunu m. 39), hayvan rehni (TMK m. 940, f.1) ve Ticari isletme rehni (1447 sayil Ticari Isletme
Rehni Kanunu). [TITRK, 1447 sayili Ticari isletme Rehni Kanunu’nu yiiriirliikten kaldirnistir. ]

3TITRK m. 8, £.3: “Diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili zorunlu olan taginir rehinlerine
iliskin hiikiimler saklidir. Bu tasimir varliklar iizerinde bu Kanun kapsaminda Sicile tescil edilmek
suretiyle rehin tesis edilmez”.

4 Ticari Islerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit Sonrast Haklarin Kullanilmasi
Hakkinda Yonetmelik, RG 31.12.2016, N.29935 (3.Miikerrer).



Tiirk hukukunda oldugu gibi Roma hukukunun etkisinde kalan diger
Avrupa 6zel hukuk diizenlerinde de taginirlar {izerinde aleniyet zilyetlik ile
saglandigindan, tasmirlarin rehnedilmesi kural olarak zilyetligin devri ile
gerceklesmektedir. Zilyetligin devri yoluyla rehin taginirlarin teminat
verilmesini sinirlandirdigindan bu hukuk diizenlerinde de elestiriye
ugramaktadir: Kredi teminati i¢in tasmirlarin kullanilmasini giiclestiren
hukuk kurallari, teminat i¢in genellikle tasinmazlardan yararlanilmasina
sebep olmakta, bu durum ise tasinmazlari kullanma olanaklar1 yeterli
olmayan kiiciik ve orta oOlgekli isletmelerin krediye ulagsmasini
sinirlandirmaktadir. Diger taraftan envanterler, ¢iftlik hayvanlari,
ekipmanlar, makineler, alacaklar, markalar gibi sermaye degerlerinin teminat
verilmesiyle kiiclik ve orta 6l¢ekli isletmelerin, kredi elde edebilme olanagi
artmaktadir. Hukuk diizenlerinin iyi yapilandirilmis bir kredi teminati
hukuku igermesi halinde kredi miktarlarinin artacagi kabul edilmektedir’.
Tiim bu sebeplerle, mevcut hukuk kurallarinda reform yapilmasi ihtiyaci
ortaya ¢ikmustir. Bdyle bir reforma ihtiya¢ bulundugu Isvigreli hukukgular
tarafindan da dile getirilmektedir®. Reform ¢alismalarinin temelinde ise,
tasimir varliklarin bir sicile tescili ile teminat verilmesini saglayacak bir
sistemin kurulmas1 yer almaktadir.

5 Graham-Siegenthaler, Barbara: Das Bediirfnis nach Sicherheit- Moglichkeiten und
Schranken des Rechts, SJZ 102/2006, s. 449 vd.; Wolfgang Wiegand, Zur Reform des
Kreditsicherungsrechts, Der UNCITRAL Legislative Guide on Secured Transaction und
das nationale Recht, in: Berger et al. (eds.), Private and Commercial Law in a European and Global
Context, Festschrift fiir Norbert Horn zum 70. Geburtstag, Berlin 2006, 177 vd.; Castellano,
Giuliano G.: Reforming Non-Possessory Secured Transaction Law, MLR (The Modern Law
Review) 2015, 78 (4), s. 611 vd.

¢ Isvigre hukukunda da mevcut teminat hukukunun, optimal olmadigi, yeterli teminat
saglamaya elverigli olmadig1 uzun zamandan beri elestirilmekte ve bir reforma ihtiyaci oldugu
belirtilmektedir. (Bkz., Berger, Bernhard: Registrierung von Mobiliarsicherheiten, Vorschlage fiir
eine Reform des Kreditsicherungsrechts, ZBJV 2002, 197-256; Wiegand, s.179 vd.; Kuhn, Hans:
Vertrauen, Kredit und Kreditsicherheiten, SZW 2017, s. 792 vd., 807; Kuhn, Hans: The
UNCITRAL Model Law on Secured Transactions — A Swiss Perspective, Foex (ed.), The Draft
UNCITRAL Model Law Secured Transactions, Why and How?, Geneva 2016, s. 61 vd,;
Girsberger, Daniel: Ist das Faustpfandprinzip noch zeitgemadss? SJZ 1997, 97-109, 103 vd.
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Tasinir varliklarin kredi olarak kullanilmasini yayginlagtirmak igin,
zilyetligin devri yoluyla degil, tasinir varliklarin bir sicile tescili yoluyla
teminat verilmesi sisteminin (notice-filing-System) temel kaynagi, Amerika
Birlesik Devletleri hukukudur. ABD modelinin merkezinde bir sicil yer
almaktadir. Biitiin teminatlar [security interests] bu sicile alinabilmektedir’.
Bu sistem, Yeknesak Hukuk Komisyonu (veya Yeknesak Hukuk i¢in Hukuk
Delegeleri Ulusal Konferansi [National Conference of Commissioners on
Uniform State Law]) ile Amerikan Hukuk Enstitlisii tarafindan 1940’11
yillarda gelistirilmis ve sonucunda Yeknesak Ticaret Kanunu [Uniform
Commercial Code (UCC)]® m. 9°da diizenlenmistir. Bu Kanun birkag kiigiik
degisiklik disinda 1953’ten itibaren ABD’de tiim eyaletlerde kabul
gormustur.

UCC m. 9, modern bir taginir teminat hukuku olusturulmasinda, Anglo
Amerikan hukuk diinyasinin ilham kaynagi olmustur. Kanada ortak hukuk
bolgesinde, Yeni Zelanda’da ve Avustralya’da UCC m. 9’un bir devami
niteliginde olan Personel Property Security Acts (PPSA) uygulanmaktadir.

Avrupa’da da UCC m. 9, bir seri ulusal ve uluslararasi reform ve
yeknesaklastirma projelerinin ana kaynagi olmustur®. Bu projelerden teminat
islemlerine iliskin UNCITRAL (The United Nations Commision on
International Trade Law) Model Kanunun, Kara Avrupasi hukuk
sistemlerinde teminat hukuku ile ilgili yapilacak reformlarda esas alinmasi
onerilmektedir'®. Onerinin gerekgeleri arasinda, UNCITRAL Model
Kanunun metninin oldukga iyi planlanmis, rahat okunabilir bir metin oldugu;
genel kurallart ile 6zel hiikiimlerin birbirleriyle uyumlu oldugu; sicil
sisteminin teknik ve hukuki yapisinin oldukga giiglii oldugu yer almaktadir.
Model Kanunun, UCC sistemini Avrupa hukukuna ve geleneksel 6zel
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" Bkz., Berger, ZBJV 2002, s. 197 vd.
8 https://www.law.cornell.edu/ucc/9 (Erisim tarihi: Mayis 2018).

® Bkz., Castellano, s. 611. Bu yeknesaklastirma calismalarma, 1994 tarihli yeniden
yapilandirma ve gelisim i¢in Avrupa Bankast Model Hukuku (das Model Law der European Bank
for Reconstruction and Development von 1994); Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Hukuku
ve 2009’da kamuya duyurulan Draft Commen Frame of Reference’in IX. kitabi 6rnek olarak
gosterilebilir  (Kieninger, Eva Maria: Gestalt und Funktion einer ,Registrierung” von
Mobiliarsicherungsrechten, RNotZ 2013, s. 218). Uluslararasi hukuklarin uyumlastiriimasi
caligmalarinda, gittikce daha sik olarak Amerikan hukukundan alinan modellere yoneldikleri
goriilmektedir. Oyle ki bu fenomen artik hukukun Amerikanlagsmasi olarak adlandirilmaktadir. Bkz.,
Berger, ZBJV 2002, s. 197 vd. s. 214.

10 Kuhn, Foex (ed.) 2016, s. 61,78; Wiegand, s.186.



hukuka uyumlagtirarak almasi da o©rnek alinmasi acgisindan Onem
tasimaktadir.

Tiirk hukuku, ABD ve Avrupa’daki bu gelismelerin gerisinde
kalmamus, 6zellikle kii¢iik ve orta 6l¢ekli isletmelerin finansmana ulasmasini
kolaylastirmak ve yaygimlastirmak amaciyla (TITRK m.1) tasmir varliklarmn
elektronik bir sicile tescili yoluyla rehin verilebilmesini kabul etmistir'!.
Kanunun hazirlanmasi siirecinde UCC m. 9 ve UNCITRAL Model
Kanundan etkilenildigi disiiniilse de onlardan bazi 6nemli konularda
farkliliklar tasidigr goriillmektedir.

Bu calismada, Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu ile kabul edilen
birden ¢ok rehin hakk: arasindaki sira iligkisi, baska deyisle oncelik iliskisi
incelenecektir. Bunun igin genel olarak ayni haklarda sira sistemi (A)
aciklandiktan sonra, TITRK nun kabul ettigi sira sistemi (B) ele almacak,
ayrica TITRK’nun getirdigi sistemin genel bir degerlendirilmesi (C)
yapilacaktir.

A. Genel Olarak Sinirli Ayni Haklarda Sira

Ayni esya lizerinde birden ¢ok simirlt ayni hak varsa ve bunlarin
kapsamlar1 birbirleriyle bagdasmiyorsa, aralarindaki 6nceligin belirlenmesi
sinirli ayni haklar arasinda sira olarak ifade edilir. Tirk medeni hukuku
sisteminde smirli ayni haklarda sira, kural olarak bu haklarin kurulus
tarihlerine gore belirlenir (TMK m.1022, 869, f.2,3). Siirli ayni haklar
kapsamlar1 itibariyla birbiriyle bagdagmiyor, birinin kullanilmasi digerinin
kullanilmasina engel oluyorsa, bunlar arasindaki sira, kural olarak kurulus
tarihlerine gore belirlenir: Zaman itibariyla daha 6nce kurulan sinirl ayni
hak, sonraki tarihli sinirli ayni haktan 6nce gelir (Prior tempora potior jure).
Bu ilke oncelik ilkesi olarak da ifade edilir. Taginir rehinlerinde de 6ncelik
ilkesi hakimdir. Bir taginir lizerinde birden fazla rehin hakki varsa zaman
itibartyla 6nce kurulan rehin hakk: 6nceligi elde eder.

"' Kanunun genel gerekgesinde amacin, KOBI’lerin giiglendirilmesi ve onlarin kredi
ihtiyaglarimi karsilayabilmelerini kolaylastirmak oldugu ifade edilmektedir (Yasama Donemi 26,
Yasama Yili 1, TBMM S. Sayist: 418, s. 4-5).
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Tasinmaz rehinlerinde ise Oncelik ilkesinin uygulandigi hukuk
diizenleri bulundugu gibi, ki bu sisteme ilerleme sistemi ad1 verilmektedir,
sabit dereceler sisteminin uygulandigi hukuk diizenleri de bulunmaktadir.

Roma Hukuku ve Fransiz Hukuku tasmnmaz rehinlerinde ilerleme
sistemini benimsemistir. Ilerleme sistemine gore, rehin haklar taraflarin bu
konudaki iradelerine bakilmaksizin, siralarini kurulus tarihine gore alirlar.
Tarih bakimindan 6nde gelen rehinli alacakli, sonraki rehinli alacaklilardan
once alacagimmi alir. Ilerleme sisteminde, daha &nceki sirada rehin
kurulmadan, daha sonraki sirada rehin kurulamaz. Rehin hakki esyanin
degerinin tiimiinii kapsar. Rehin kurulduktan sonra hak sahibinin onay1
alinmadan, onun oniine gegen yeni bir rehin hakkinin kurulmasi miimkiin
degildir. Onde gelen bir rehin hakki sona ererse, daha sonraki rehin
kendiliginden boslugu dolduracak sekilde birer sira 6ne gecer ve bosalan yeri
kendiliginden doldurur. Bu ilerleme i¢in alacaklilarin veya borglularin
rizalarma ya da diger bir hukuki isleme gerek yoktur. Ancak taraflar
anlagsarak bunun aksine hareket edebilirler; daha sonra kurulan bir rehin
hakki sahibine oncelik taniyabilirler.

Tirk hukukunda tasinmaz rehninde kabul edilen sistem ise, sabit
dereceler sistemidir (TMK, m.870-872). Cermen hukukunun sistemi olan bu
sistemde ¢esitli rehin haklar siralarini kurulus tarihine gore degil, taraflarin
iradelerine gore alirlar. Bu sistemde her rehin hakkina bir derece (Stelle,
case), belli bir sabit sira ayrilir. Derece, rehin konusunun degerinin
boliinmesi ile elde edilen farazi bir deger pargasidir. Her bir rehin hakki rehin
konusunun paraya ¢evrilmesinden elde edilecek degerin tiimiini degil, belirli
bir boliimiinii kapsar. Zira rehnin sagladig1 giivence, tescilde belirtilen rehin
derecesi ile smirlidir (TMK m. 870, f.1). Her derecede, derecenin degerine
kadar bir rehin kurulabilir. Dereceler birbirinden tamamen bagimsizdir.
Rehinli alacaklinin hakki, bir derecedeki deger sinirin1 asamaz. Bu dereceler
1,2,3,..vs. seklinde siralandirilir (TMK m. 870). Malik ile rehinli alacakli bu
derecelerden hangisinde rehin kuracaklarini aralarinda kararlastirirlar. On
derecedeki taginmaz rehni sona ererse, sonraki derecedeki rehin bu dereceye
ilerlemez. Derece bos kalir (TMK m. 871, f.1). Bununla birlikte, sabit
dereceler sisteminde kanundan veya sozlesmeden dogan ilerleme hakki
bulunmaktadir. TMK m. 872 uyarinca, rehnedilen tasinmazin paraya



cevrilmesinden elde edilen tutarin paylasilmasinda, bir {igiincii kisinin
yararina tamamen veya kismen tahsis edilmemis, yani sakli tutulmus olan
bos dereceler gdz oniinde tutulmaz. Bos kalan dereceler hi¢ yokmusgasina,
rehnedilen tasinmazin satis tutari, hak sahipleri arasinda paylastirilir.
Bdylece rehin haklar1 bos kalan dereceleri dolduracak sekilde ilerlemis olur.
Buna kanundan dogan ilerleme hakki denir.

Sozlesmeden dogan ilerleme hakkinda, tasinmaz maliki ile alt
derecedeki rehinli alacakli arasinda yapilan bir sdzlesme ile rehnin, bosalan
bir iist derecedeki rehnin yerine ge¢mesi kararlastirilabilir. Bos dereceye
ilerleme sozlesmesi ile tasinmaz maliki, derecelerden biri bosaldiginda, o
derecede yeni bir rehin kurmamay1 ve bosalan dereceye alt siradaki rehni
ilerletmeyi taahhiit eder. Bu sozlesmenin gecerli olmasi igin resmi sekilde,
tapu sicil miidiirleri tarafindan yapilmasi gerekir. Ayrica TMK m. 871/11’e
gdre bu sozlesmenin ayni etki saglamasi i¢in, tapu siciline bu konuda serh
verilmesi gerekir. Serh, sOzlesmenin iiglincii kisilere etki etmesi ig¢in
gereklidir. Taraflar ilerlemenin nasil olacagini aralarinda kararlastirabilirler.
Ilerleme art arda veya oOnce gelen derecelere atlama seklinde
gercgeklestirilebilir. Bu s6zlesme sonucunda alacakli, taginmaz malikine kars1
bosalan dereceye ge¢cmesini talep edebilme hakkini kazanir. Bunun ig¢in
malikin yazil tescile muvafakat beyaninda bulunmasi gerekir. Bos dereceye
ilerleme hakkinin serhi ic¢in, gegerli ilerleme sozlesmesi, gecerli serh
anlagsmas1 ve tasinmaz malikinin yazili serh talebi ibraz edilmelidir. Serh
anlasmasi da ilerleme s6zlesmesinin tabi oldugu sekle tabidir.

Ilerleme sistemi rehinli alacaklilar yararmadir. Rehinli alacaklilar
bosalan dereceye ilerleme olanagina sahip olduklarindan saglanan teminat
daha giicliidiir. Bununla birlikte ilerleme sisteminin 6nceki sirada yerin
bosalmasi halinde, sonraki sirada bulunan rehinlerin ilerlemesi sonucunu
yaratmasi, sonraki sirada olanlara haksiz bir ¢ikar saglar; nitekim, sonraki
siradaki alacaklilar teminatin gii¢siiz oldugunu ileri siirerek daha agir sartlar
stirmiislerdir ve simdi O0n siraya ilerleyerek, daha giiclii bir teminattan
yararlanmaktadirlar.

Sabit dereceler sistemi ise malik yararinadir. Zira, malik bosalan
derecede yeniden rehin kurabildiginden onun kredi bulabilmesi
kolaylagsmaktadir.
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B. 6750 Sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanununa (TITRK)
Gore Rehin Haklarinin Sirast

1. ilerleme Sistemi ve Sabit Dereceler Sistemi

Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu, rehin haklarmim sirasi
konusunda hem sabit dereceler sistemini hem de ilerleme sistemini birlikte
kabul etmistir. Ne UCC ne de UNCITRAL’de bulunan bdyle bir diizenleme,
sadece Tirk hukukuna 6zgii goriinmektedir. Nitekim hem UCC hem de
UNCITRAL, temel ilke olarak oncelik ilkesini (first-to file) kabul etmistir.

TITRK’na gore, esas olarak oncelik sistemi (ilerleme sistemi'?)
uygulanir. Ancak taraflar sabit dereceler sistemini benimser ve bu sebeple
derece sirast belirtirlerse bu sistem uygulanir. Nitekim, TRK m. 11, f.1’e
gore: “Ayni tasimir varlik iizerinde derece sirast belirtilmeksizin birden fazla
rehin hakki tesis edilmesi halinde alacaklilarin 6ncelik hakki, rehnin kurulma
anmina gore belirlenir. Derece belirtilmesi hdlinde ise derece sirasi esas

alimir’”.

Ayni durum Yonetmelikte!* daha agik olarak yer almaktadir.
Yonetmeligin  (RHKur.Y) 24. maddesi; “Rehin sistemleri” baghigimi
tasimakta olup, tasinir varlik {izerinde a) ilerleme, b) sabit dereceler
sistemleri ile rehin kurulabilecegini belirtmektedir. Maddenin ikinci
fikrasinda, taraflarca herhangi bir rehin sisteminin belirlenmemesi halinde
rehnin, ilerleme sistemine gore kurulmus sayilacagi diizenlenmistir.
Yonetmeligin, tanimlar bashgmi tasiyan 9. maddesinin (§) bendine gore,
rehin sozlesmesinde bulunmasi gerekenler arasinda: “g) Rehin kurulusunda
belirlenen rehin sistemi ile sabit derece sisteminin kabul edilmis olmasi
halinde derecenin itibari degeri ve rehin alacaklisinin derece ve sirasi” yer
almaktadir. Benzer sekilde Yonetmeligin 33. maddesinde dncelik hakkinin,
derece belirtilmeksizin kurulan rehinlerde rehnin kurulus anina gére, sabit
derece sistemine gore kurulmus rehinlerde derecenin sirasina gore
belirlenecegi ifade edilmektedir.
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12 Kanun, ilerleme sistemi ifadesine yer vermemis olmakla birlikte, dncelik hakkini kurulma
tarihine gore belirledigini ifade etmekle, ilerleme sisteminin varligina isaret etmektedir.

13 Tek basina kullanilan “Yénetmelik” ifadesi, “Ticari islemlerde Rehin Hakkinim Kurulmasi
ve Temerriit Sonrasi Haklarin Kullanilmasi Hakkinda Yonetmeligi”, RG. 31.12.2016, 29935,
(3.miikerrer) (RHKur.Y) ifade eder.



Ilerleme sisteminin esas1 olan dncelik hakkimnmn rehnin kurulma anina
gore belirlenecegi, TITRK m.11, f.1’de diizenlenmistir. Yonetmelikte
ilerleme sistemi, daha ayrintili olarak yer almistir (m. 25). Yonetmelikte
ilerleme sisteminde sicile tescil aninin dikkate alinacagy; ilk tescil anina gore
alacaklilarin birinci siradan baslamak iizere siralanacagi; boylece sirasini,
onceligini tescil tarihine gore alacagi; rehinli tasinir varligin tamaminin
oncelik hakkina sahip rehin hakkina giivence olusturacagi; dnceki sirada yer
alan rehin alacaklisinin rehin hakkinin sona ermesi tizerine, sonraki sirada
yer alan alacaklilarin sirayla bosalan dereceye!* ilerleyecegi; 6nceki siraya
ilerleme hakki taninmasi i¢in diger rehin alacaklilarinin muvafakatinin
alinmasi gerektigi (m. 25, f.1-6) diizenlenmistir. Ayrica bosalan dereceye
ilerleme hakki veren sozlesmelerin gecerliligi i¢in, rehin sdzlesmesi igin
aranan sekilde yapilmasi, bosalan dereceden istifade edebilmesi i¢in bunun
sicile tescil edilmesi sarti aranmaktadir (m. 25, £.7). Rehinli taginir sicilinde
serh kurumu olmadig1 i¢in, serhin etkisini yerine getirmek amaciyla “tescil”
terimi kullanilmis ve sdzlesmenin lgilincii kisilere etki etmesi igin tescil
edilmesi gerektigi kabul edilmistir.

TITRK cercevesindeki “derece sistemi ’nde, medeni hukukun sabit
dereceler sisteminden hareket edilmistir. TITRK "nun 10. maddesi, TMK ’nun
870. maddesinin adeta bir tekrar1 olarak diizenlenmis'® ve sonraki 871-876
maddelerinde, Kanuna aykiri olmayan hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagi
kabul edilmistir. Buna gore, “Rehnin sagladigi giivence, tescilde belirtilen
rehin tutari ve derecesi ile sinirlidir. Rehin, sirada kendisinden once gelecek
olamin miktarimin tescilde belirtilmesi kaydiyla ikinci veya daha sonraki
derecede de kurulabilir. Bu halde 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayu Tiirk
Medeni Kanununun 871 ila 876 nci maddelerinin bu Kanuna aykirt olmayan
hiikiimleri kiyasen uygulanir” (m.10).

TITRK’nda genel esaslart belirlenen sabit dereceler sistemi,
Y onetmelikte daha ayrintili olarak diizenlenmistir. Sabit dereceler sisteminin
uygulanmast i¢in, taginir varligin degerinin itibari olarak derecelendirilmesi
gerekir. Bir bagka deyisle, rehin sozlesmesinde derece belirtilmisse, taginir
varligin  degeri itibari olarak derecelendirilmisse, derece sistemi
uygulanacaktir.

14 lerleme sisteminde dereceler bulunmadigindan, derece ifadesinin kullanilmas: isabetli
degildir. “Derece” yerine “sira” ifadesi kullanilabilirdi.

15 TMK m.870: “Rehnin sagladig1 giivence, tescilde belirtilen rehin derecesi ile smirlidir.
Tasimmmaz Rehni, sirada kendisinden dnce gelecek olanin miktarinin tescilde belirtilmesi kaydiyla
ikinci veya daha sonraki derecede de kurulabilir”.
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Yonetmelikteki diizenlemeler sabit dereceler sistemi ile esas olarak
uyumludur: Bu sistemde, dncelik hakkinin rehin hakkinin derece ve sirasina
gore belirlenecegi; kendisinden dnce gelecek olanlarin derece, sira ve itibari
degerlerinin tescilde belirtilmesi kaydiyla ikinci veya daha sonraki derecede
de kurulabilecegi; ondeki siralarda kurulmus bir rehin hakkinin terkin
edilmis olmasi halinde, sonraki sirada yer alan rehin alacaklisina dogrudan
bosalan dereceye gegme hakki vermeyecegi; terkin edilen rehin hakki yerine
yeni bir rehin hakki kurulacagi diizenlenmistir (RHKurl.Y. m. 26, f.1-5).

Sozlesme ile 6n dereceye gecme hakkinda, medeni hukuk sistemi ile
tasiir varliklar lizerindeki tescilli rehin sistemi arasinda bazi farkliliklar
bulunmaktadir. TMK’na gore, “Sonraki sirada yer alan rehinli alacaklilara
bosalan dereceye ge¢cme hakki veren sozlegmelerin gegerliligi, resmi sekilde
vapumalarina, ayni etki saglamalar: tapu siciline serh verilmelerine
baghdir” (TMK m. 871, £.3). TITRK da “Rehin sézlesmesinde sonraki sirada
ver alan rehinli alacaklilara bosalan dereceye ge¢me hakki verilebilecegini”
kabul etmistir (m.10, f.2, c.1). Bununla birlikte, bosalan dereceye ge¢me
hakk: veren sozlesmelerin gegerliligi, “Kanun ve bu Yonetmelikte belirtilen
rehin sozlesmesi sekil sartina itibar edilmesine” (RHKurl.Y m. 26, £.7)
baghdir. Rehin sozlesmesi ise, giivenli elektronik imza ile imzalanan
elektronik ortamda hazirlanan yazili sekil, imzalari noterce onaylanan adi
vazili sekil veya sicil yetkilisi oniinde yapilma (TRK m.4; RHKurl.Y, m.8),
(RHKurlY, m. 26, £.6,7) seklinde gerceklesebilir. Diger taraftan, bosalan
dereceden yararlanmanin ayni etki saglamasi i¢in tapu sicile serh degil, tescil
aranmaktadir. Nitekim Yonetmeligin, 26. maddesinin 7. fikrasimna gore,
bosalan derecenin Oncelik hakkindan istifade edebilmesi, sicile tesciline
baghdir. ilerleme sisteminde de benzerlik gdsteren bu durumun, tasinir
varliklarin sicile tescil ile rehnedilmesi siteminde serh kurumunun
bulunmamasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

[lerleme sisteminde, sonraki sirada yer alan rehin alacaklisina bosalan
dereceye gegme hakki verilmesi icin, diger alacaklilarin onay1 gerekir. Bu
durumda Onceki siradaki rehin alacaklis1 alacagin tamamini 6ncelikle alir,
kalan olursa sonraki siradakilere 6deme yapilir. Sabit dereceler sisteminde
onceki dereceye ilerleme hakki elde edene, sadece o derecenin sagladigi
giivence kadar 6deme yapilir (Bkz., RHKurl.Y, m. 33, £.2).



On dereceye ilerleme sdzlesmesinin gegerliligi icin sicile tescil edilmesi
gerekli midir yoksa sozii edilen tescil, sdzlesmenin tigiincii kisilere etki
etmesi i¢in mi aranmaktadir? Bu konu kanunda ve yonetmelikte rehin
sOzlesmesi ile yapilan ilerleme sozlesmeleri ve rehin sozlesmesi disinda
yapilan ilerleme sézlesmeleri olmak iizere ikiye ayrilarak incelenmektedir.
Yonetmeligin, 26. maddesinin 6. fikrasinin, “Sonraki sirada yer alan rehin
alacaklisia rehin sozlesmesi ile bosalan dereceye ilerleme hakki taninmast
halinde bu hususun Sicile tescil edilmesi gerekir” hitkmii dikkate alindiginda
sOzlesmenin kurulmasi i¢in de tescilin arandig1 gibi bir sonugla karsi karsiya
kalmabilir. Ancak hem soézlesmelerin kurulmasi igin iradelerinin
uyusmasinin yeterli olacagi, gecerliligi icin belli bir sekilde yapilmasinin
aranabilecegi, ancak sicile tescilin zorunlu olmadigina iliskin 6zel hukuk
sistemimiz dikkate alindiginda, hem de Yonetmeligin 26. maddesinin 7.
fikras1 dikkate alindiginda s6zlesmenin kurulmasi veya gegerliligi i¢in sicile
tescilin zorunlu olmadigi sonucuna ulagilabilir. Burada aranan tescilin,
bosalan derecenin 6ncelik hakkindan yararlanmasi (f.7), yani iiglincii kisilere
etki igin oldugu kanisindayiz'®. Farkli yorumlara sebebiyet vermemek igin
Yonetmeligin 26. maddesinin 6. fikrasinin kaldirilmasi ve 7. fikranin durumu
daha acik bir sckilde ifade edecek sekilde kaleme alinmasinin isabetli
olacagini diisiinmekteyiz.

TITRK ’nda rehin sdzlesmesi disinda bir sézlesme ile bosalan dereceye
gegme hakkinin taninmasi halinde, sdzlesmenin gecerliligi i¢in sicile tescil
edilmesi aranmaktadir (m. 10, £.2, ¢.2). Rehin s6zlesmesi disinda kurulan bos
dereceye gegme soOzlesmelerinin gegerliliginin sicile tescil edilmesini
aramak, Tirk medeni hukuk sistemine aykiridir. Zira sodzlesmelerin
kurulmasi i¢in irade agiklamalarmin uyusmasi yeterli olup; kanunun aradigi
istisnai durumlarda belli bir sekle uygun olarak yapilmasi, gecerliligi i¢in
gereklidir. Ancak sézlesmelerin bir sicile tescili onlarin gegerliligi i¢in degil,
kural olarak ayni hak olusturmasi i¢in, serhi ise ii¢lincii kisilere etki etmesi
icin kabul edilmistir. Sozlesmelerin gecerliligini sicile tescil edilmesine
baglamak 6zel hukuk sistemine yabanci oldugu gibi, isabetli de degildir. Zira
boylece, rehin s6zlesmesi ile kararlastirilan bos dereceye gegme sdzlesmeleri
ile rehin s6zlesmesi disinda kurulan ilerleme sézlesmeleri arasinda anlaml
olmayan bir ayirim yapilmakta; bu durum birbirleri ile geligkili iki hitkme
sebebiyet vermektedir. Diger taraftan, rehin sdzlesmesinin gegerliligi icin
tescil gerekli degilken bagimsiz bos dereceye gegme soOzlesmelerinin

1 Ayn1 yonde bkz., Antalya, Gékhan/Acar, Faruk: Ticari Islemlerde Tasinir Rehni, istanbul
2017,s. 118, 119.
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gecerliligi igin tescil aranmasi da tutarli degildir. Tim bu sebeplerle
TITRK’nun 10. maddesinin ikinci fikrasinin, ikinci ciimlesinin
kaldirilmasinin  isabetli olacagr diisiiniilmektedir. Buradaki tescil
zorunlulugu, ilerleme sézlesmesinin tigiincii kisilere etkililigi i¢in tescilin
gerekli oldugu seklinde anlasilmalidir.

2. Ticari Islerde Tasimr Rehni Kanununda ve Yonetmeliklerinde
Siraya Iliskin Diger Hiikiimler

TITRK’nda ilerleme veya kararlagtirilmas: halinde sabit dereceler
sistemi esasina uygun olarak, siranin belirlenmesine iligkin 6zel
diizenlemeler bulunmaktadir:

a) Rehin Sozlesmesinin Uzatilmasi1 Halinde Sira

Rehin sozlesmesinin uzatilmasit halinde sira, YoOnetmeligin 31.
maddesinin 3. fikrasinda diizenlenmistir. Buna gore, rehin hakkinin
gecerlilik siiresinin taraflarca uzatilmis olmasi halinde, ilerleme sisteminde
sonraki sirada baska rehin alacaklis1 varsa, lehine gegerlilik siiresi uzatilan
rehin alacaklisinin sirasi son siraya diiser. Sabit dereceler sisteminde rehin
alacaklisinin derece ve sirasi korunur.

b) Varhgn Getirileri Uzerinde Sira

Kanunun 11. maddesinin 4. fikrasina ve Yonetmeligin, 33. maddesinin
7. fikrasma gore, “Getirisi iizerinde ayrica bir rehin tesis edilmemis ise
varligin getirisi tizerindeki oncelik hakki, asil rehinli taginir varligin oncelik
swasiyla aymidir.” Buradaki getiri ifadesini sadece varligin hukuki getirileri
icin degil, dogal iiriin ve onlarin yerine gecen diger getirileri de kapsayacak
sekilde anlamak isabetli olacaktir.

Bu diizenlemenin, UCC’nin “proceeds” uygulamasinin bir yansimasi
olarak Tiirk hukukuna girdigi diisiiniilmektedir. “Proceeds”, teminat konusu
varliktan elde edilen gelirler, varligin maddi veya hukuki semereleri, malin
hasara veya zarara ugramasi halinde 6denen sigorta bedelleri, varligin
satilmasi, kiralanmasi, lisans verilmesi, degistirilmesi veya diger bir sekilde
elde edilen gelirleri ifade etmek icin kullanilmaktadir'”. Islenmis iiriinler de
“proceeds”dir. Sicile kayit ile elde edilen sira ve teminat, kendiliginden bu
“proceeds”i de kapsar [UCC m. 9-203 (f), m. 9- 315 (¢)]. Teminatin meydana
gelen yeni degerleri kapsamasi i¢in ne ayri olarak bir teminat anlagmasina ne
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de ayn bir sicile kayda gerek vardir. “Proceeds” tizerindeki hak sahipleri,
daha onceki varliklar tizerinde hak sahibi olan teminat alanlarla ayni1 dereceyi
elde ederler. Boylece 6nceden sicile tescil ile elde edilen oncelik siras1 sakli
tutulmus olur.

Subat 2018°de yapilan degisiklikle!'® Tiirk hukukunda durum, daha agik
bir sekilde diizenlenmis ve 7. maddenin 1. fikrasi, “Tasinir varligin
gelecekteki her tiirlii faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile dogal iiriin ve
ikamesi mallar, tagimir varlik ile birlikte dogrudan rehnin kapsamina girer”
hilkkmii ile degistirilmistir. Bdylece dogrudan rehnin kapsamina giren
getiriler, kanunun 11. maddesinin 4. fikras1 geregi asil rehin hakkinin
sirastyla ayni siray1 elde edecektir. Kanunda yapilan degisiklikle uyumlu
olarak, Yonetmeligin 13. maddesinde rehnin mevcut ve miistakbel tasinir
varliklarin getirileri iizerinde kurulabilecegi, aksinin kararlastirilmis olmasi
sart1 aranmaksizin kabul edilmistir.

¢) Ticari Isletme veya Esnaf Isletmesinin Tamami Uzerinde Rehin
Kurulmasi Halinde

Ticari isleme ve esnaf isletmesinin tamamui tizerinde rehin kurulmasi
halinde, rehnin kurulmasi aninda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan
her tiirlii varlik rehnedilmis sayilir. (TITRK m. 5, f.2). Boylece isletmelerin
faaliyetine tahsis edilmis malvarliginin tamami iizerinde rehin kurulmasi
kabul edilmektedir. Ancak diger kanunlar uyarinca igletmenin faaliyetine
tahsis edilmis varliklar iizerinde rehin kurulmussa, daha 6nce kurulan rehin
haklarinin oncelige sahip olacagi, oncelik ilkesine uygun olarak kabul
edilmektedir.

1815.02.2018 tarih ve 7099 sayili Kanun m. 29.
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3.Ticari Isletmelerde Tasimr Rehni Kanunu ile Diger Kanunlara
Gore Kurulan Rehin Haklar1 Arasinda Sira

TITRK, bir baska kanun tarafindan tasmirin rehin verilmesi icin 6zel
siciline tescil zorunlulugu getirilmigse, bu tagmirin TITRK kapsaminda
tasinir rehni siciline tescil yoluyla rehin verilemeyecegini kabul etmistir (m.
8, f. 3, c.1,2). Bu itibarla rehin verilmesi i¢in bagka bir sicile tescil edilmesi
gereken taginirlar ile ticari islemlerde taginir rehni siciline kaydedilerek rehin
verilen tasinirlar arasinda, hangi sicile tescil edilenin Oncelik tasidigina
iliskin bir sira problemi ortaya ¢ikmaz.

TITRK kendi kapsamma girmeyen tasmir varliklarm tasmir siciline
tescili yoluyla rehnini kabul etmemektedir. Bununla birlikte TITRK, sicile
kayit yapilarak kurulan rehin haklar ile zilyetligin devri yoluyla kurulan
rehin haklar1 arasinda oOnceligin hangisinde olacagini diizenlememistir.
TITRK kapsamina giren bir tasmir, tasmir siciline tescil edilerek rehin
verildikten sonra, TMK hiikiimlerine gore zilyetligin devri yoluyla rehin
verilebilir. Bunu yasaklayan bir hiikiim yoktur. Bu durumda ayni tasinr
tizerinde hem zilyetligin devri yoluyla kurulmus hem de sicile tescil yoluyla
kurulmus iki rehin hakki s6z konusu olabilir. Bu iki rehin hakkindan
hangisinin Oncelik tasiyacagi Onem tagimaktadir. Yonetmeligin 33.
maddesinin 8. fikrasinda diizenlenen, “Kanun ve bu Yonetmelik hiikiimlerine
gore Sicile tescil edilen rehin haklari, sonraki tarihlerde baska kanunlara
gore kurulan rehinlere gore oncelik hakkina sahiptir” hikmi ile, baska
kanunlara gore sicile tescil edilerek kurulmus olanlar agisindan 6nceligin
tarih itibartyla &nce kurulana ait olacagi kabul edilmektedir. Oncelik
ilkesinin bir sonucu olan bu diizenlemenin, zilyetligin devri yoluyla yapilan
tasinir rehninin 6nce, sicile kayit ile yapilan rehnin sonra oldugu durumlarda
da gecerli olmasi gerekir. Baska deyisle oncelik ilkesi uygulanarak tarih
itibartyla 6nce kurulan ayni hak, sira bakimimdan da oncelige sahip olur.
Tasmirin sicile tescil yoluyla rehnedildikten sonra zilyetligin devri yoluyla
rehnedilmesi durumunda da oncelik, sicile tescil ile daha 6nce kurulan rehin
hakkinda olur. Kanun koyucunun bu konuda ayrica bir diizenleme yapmasi
cok daha uygun olacaktir.

UNCITRAL Model Kanun, ayni1 rehin konusu iizerinde teminat alanlar
arasinda oncelik catigsmalarin1 ¢ozmek ic¢in kapsamli kurallar 6ngdrmiistiir



(DML m. 29-45; 46-51)"°. Model Kanun’da onceligi belirleyen temel ilke,
teminat lizerindeki hakkin ti¢lincii kisilere etkili olma anina gore onceligin
belirlenmesidir. Tiirk hukukundan farkli olarak UCC’de ve UNCITRAL
modelinde teminat iizerinde hakkin kurulmasi i¢in sicile kayit sart olmayip
sicile kayit, tgiincii kisilere etkili olmay1 ve Oncelik sirasimi belirlemeyi
saglayan bir islev gormektedir. UNCITRAL modelinde, ayni varlik {izerinde
iki teminat arasindaki dncelik ¢atismasinda, sicile kayit ile veya baska bir
sekilde ticilinci kisilere etkililigi saglayanlardan, tigiincii kisilere etkililigi
tarih itibariyla 6nce saglayan, onceligi elde etmektedir (DML m. 29) %,

4. Rehin Konusunun Devredilmesi Halinde, Devralanin Miilkiyeti
Rehinle Yiiklii Olarak Kazanmasi Sorunu

Tasinirlar niteligi geregi ticaret hayatinda hizla el degistirebilen
degerlerdir. Giinliik olagan islerde siirekli degisime konu olan mallarin devri
icin alicilarin her seferinde mal iizerinde bir rehin hakkinin bulunup
bulunmadigin arastirmasi, ticaret hayatini sekteye ugratabilir. Her ne kadar
TITRK nun 5. maddesinde kanunun kapsamina giren tasinir varliklar smirl
olarak sayilmis goriinse de Subat 2018 yilinda yapilan degisiklikle, “p)
benzeri her tiirlii tasinir ve hak 1n dahil edilmesiyle, taginir rehninin konusu,
her tiirlii tarimsal tiriin, makine, techizat, ara¢, hammadde olabilir. Her tiirli
“tarimsal {irtin”, “elektronik aletler” gibi ifadeler ¢ok genis yelpazede taginir
mal1 kapsamaktadir. 2018 degisikliginde rehin verilebilecek taginirlar igin
ayirt edici 6zellik aranmas1 zorunluluguna istisna getirilmesi [TITRK m.4,
£.6, (c)] de hangi mallarin rehnedilmis oldugu konusunda belirsizligi
desteklemektedir. Bu durum, kisilerin edindikleri tasmir lizerinde rehin
bulunmasi ihtimalini 6ngormelerini gli¢lestirmekte ve her seferinde rehin
sicilini aragtirmalarim1 gerektirmektedir. Oysa olagan ticaret hayatinda
aligveris yapan kisiler, her seferinde edindikleri mal iizerinde rehin olup

1 Bazinas, Spyridon V.: The Draft UNCITRAL Model Law on Secured Transactions, The
Draft UNCITRAL Model Law on Secured Transactions, Why and how? (Ed. Bénédict Foéx), 2016,
s. 19 vd. 36 vd.

20« .aym teminat veren tarafindan ayni yiiklii varlik iizerinde birbiriyle yarigsan teminatlar

arasinda oncelik asagidaki kurallara gore belirlenir.

(a) Sicile not ile kaydedilerek iigiincii kisilere etkili hale gelen teminat haklari arasinda
oncelik, sicile kayit emri ile belirlenir. Hakkin kurulmasi i¢in verilen emir dikkate alinmaz.

(b) Sicile not ile kayit ettirmekten bagka yollarla iiglincii kisilere etkili hale gelen teminat
haklar1 arasinda dncelik, {iglincii kisilere etki emrine (order) gore belirlenir.

(c) Sicile kayait ile tigiincii kisilere etkili hale gelen teminat haklar ile tigiincii kisilere etkili
olmasi sicile kayittan baska sekilde gergeklesen teminat haklari arasinda oncelik, sicile kayit emriyle
veya ti¢ilincii kisiye etkiden hangisi 6nce gergeklesirse ona gore belirlenir.” (Model Kanun m. 29).
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olmadigimi kontrol etmezler; kontrol etmeleri de onlardan beklenemez. Ne
var ki, bu tiir mallar tizerinde daha 6nceden rehin hakki kurulmus olabilir ve
mali devralan rehnin varligim bilmiyor olabilir. Iste bu tiir durumlarda, rehin
konusu tasmirt edinenin mi yoksa daha Once teminat alanin mi tercih
edilecegi, ABD hukukunda giivenin korunmasi degil, 6ncelik sorunu olarak
ele alinmistir. ABD hukukunda her ne kadar kural, daha 6nce kurulan rehin
hakkinin dncelige sahip olmasi ve taginir varligi edinenin onu rehinle yiikli
olarak kazanmasi ise de tasimirin olagan is iliskileri icerisinde edinildigi
durumlarda (buyer in the ordinary course of business), alict miilkiyeti yiiksiiz
kazanmaktadir [UCC m. 9, 230, (a)]. Boylece, olagan is iliskileri
cergevesinde yapilan devirlerde, bu devirleri sekteye ugratmamak amaciyla
temel kural olan Oncelik ilkesine Onemli bir istisna getirilmistir. ABD
hukukunda alici, taginir varligin rehinle yiiklii oldugunu bilse dahi, olagan is
iligkileri igerisindeki edinimlerde, miilkiyeti rehinden bagimsiz olarak
kazanmaktadir. Ancak tasmir varlik olagan is iligkileri igerisinde
edinilmemis ise, Ornegin bir kisi, isletmeye dahil olan rehin verilmig
kullanilmis bir vinci satmakta ise, sicili incelemeyi ihmal etmis alici taginiri
rehinle yiiklii olarak kazanir. UNCITRAL Model Kanunu da esas olarak bu
¢coziimii benimsemistir. Ancak devralan rehin verenin rehin alan ile yaptigi
sozlesmeye aykir1 davrandigini bilmekteyse korunmamaktadir?!. Béyle bir
durumda rehin alanin korunmasi, {igiincii kisinin rehin verene 6dedigi bedel
tizerinde kendiliginden rehin hakkinin kurulmasi (proceeds) ile
saglanmaktadir®?,

Tiirk hukukunda bu sorunun ¢oziimii ile ilgili 6zel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Malik daha oOnce sicile tescil yoluyla rehin verdigi
tasinirin  zilyetligini devrederek, miilkiyetin bir bagkasina ge¢mesini
saglayabilir. Taginir malin zilyetligini elinde bulunduran rehin veren genel-
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22 Bkz., Basinas, s. 28.



likle malik oldugundan, emin sifatiyla zilyetten mal edinimine iliskin TMK
hiikiimlerinin (m. 988) uygulanmasi s6z konusu olmaz. Diger taraftan 2018
degisikligi ile TITRK nun 7.maddesine (c) bendi olarak eklenen fikra ile de
sorunun giderilmesi olanakli gériinmemektedir. Buna gore, “Bir tasinirin
rehinli oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iyiniyetli tigiincii kiginin
iyiniyeti korunur*. Ancak mevcut sistemde, tasinir sicili daha ¢ok tapu
siciline benzetilerek, sicilin agik oldugu, ilgisini inanilir kilan herkesin sicili
inceleyebilecegi, sicilin dogruluk karinesi tasidigi, dolayistyla sicili bilmesi
gerektigi kabul edilmektedir®*. Bu kabulden hareket edilince, tagmr sicilini
incelemeyen kisilerin “iyiniyetli olamayacag1” sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla sicile tescil ile rehin verilmis bir tasinirin maliki tarafindan
devredilmesi halinde, devralan her kisinin sicilde aragtirma yapmasi gerekir.
Ornegin, bir tacirden veya esnaftan, sicile tescil edilerek rehin verilmis
hammadde, tarimsal iiriin, elektronik esya niteliginde olan varliklar1 edinen,
satin aldig1 mal {izerinde rehin hakkinin bulunduguna iliskin bir risk ile
karsilagsmak istemiyorsa, her seferinde {izerinde rehin hakkinin bulunup
bulunmadigini arastirmakla yiikiimlii olacaktir. Belirtmek gerekir ki, bu
durumun aligveris hayatin1 6nemli dlgiide sekteye ugratma riski oldukga
ylksektir.

Bir gorlis, soruna tiiketicilerin korunmasi gerekliligi agisindan
bakmakta ve hammadde veya ara mallarin karismasi veya birlesmesi yoluyla
elde edilen yeni mallarin tiiketiciler tarafindan edinilmesi agisindan, kanunda
ortiilii bir boslugun oldugu ve rehin konusunu veya bilesenlerini devralan
tiiketicilerin rehin konusunu edinmeleri halinde rehnin sona erecegini kabul
etmektedir?. Ancak, sorun sadece olusan yeni mallarin edinimi agisindan

23 Kanimizca kanun koyucu, s6zii gegen sorunun ¢oziimiindeki yaklagimlardan “iyi niyet”
(good faith) yaklasimmi tercih etmistir. Oysa bu yaklasim, sicili arastirma yiikiimliligiiniin
bulunmadigr durumlarda islerlik kazanabilir. Sicili aragtirma yiikiimliiliigii kabul edildigi siirece
sorunun ¢dziimiinde TITRK, m. 7(c)’den yararlanilamaz.

24 Bkz., Antalya/Acar, s. 64, 65 Giirpinar, Damla: Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu
Uyarinca Kurulmus Olan Rehinli Taginir Sicilinin Tapu Sicili ile Karsilagtirmali Olarak
Incelenmesi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (DEUHFD), Cilt: 19, Say: 2,2017,
s. 61vd. 93.

2 Giirpinar, Damla: Ticari Islemlerde Tasimir Rehninin, Teslime Bagli Tasinir Rehni
Kurallarindan Ayrilan Yénleri, DEUHFD, Cilt: 19, Say1: 1,2017, s. 111 vd. 133. Kanimizca burada
ortiili bosluk degil, kanunun eksikligi, baska bir deyisle hukuk politikasi boslugu s6z konusudur.
Tiiketicilerin mali rehin yiikii olmaksizin edinmesine iligkin bir sinirlama, ancak kanunda agikga bir
diizenlenme yapilmastyla olanaklidir. Zira tiiketicinin korunmasi, tiiketicinin korunma ihtiyacinin
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degil tiim taginirlar agisindan gecerlidir. Ayrica burada, sadece tiiketicilerin
korunmasina iligkin degil, tiim aligveris hayatinin (Geschéftsverkehr
[commercial transactions]) korunmasina iliskin bir durum s6z konusudur.
Her taginir icin sicili sorgulama ihtiyacinin varlig1 sadece tiiketicileri degil,
olagan is iligkileri ¢ercevesinde islem yapan tiim kisileri etkiler. Bu baglamda
biz ticaret hayatinin sekteye ugramamasi i¢in tasinirin olagan is iligkileri
cercevesinde elden c¢ikti§i  durumlarda, edinenlerin rehin riskiyle
karsilagmamalarin1 saglayacak acik diizenlemeler yapilmasimin uygun
olacagini diistinmekteyiz. Bu diizenleme, ABD veya UNCITRAL modelinde
oldugu gibi olagan is iligkileri ¢ergevesinde edinimlerde, rehin hakkinin
kendiliginden sona ermesi seklinde olabilir?®.
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bulundugu kanun koyucu tarafindan énceden belirlenen durumlarda gergeklesebilir. (Bkz. Kirca,
Cigdem: Tiiketicinin Korunmasina iliskin Modeller, TKHK un Amac1 ve Avrupa Birligi Tiiketici
Yonergelerinin Kapsami, Yargitay Dergisi, Nisan 2017, S. 43/2, s. 285 vd. 302 vd., 311 vd.).
Tiiketicilerin her haliikArda korunacagina iliskin genel bir ilke olmadig: gibi, TITRK tiiketicileri
koruma amacini tagimamaktadir.

26 Sit-Imamoglu da hammadde, sarf malzemesi, stok (doner malvarligi) agisindan, sorunun
ticaret hayatin1 sekteye ugratacak nitelikte oldugunu belirtmekte, kanun koyucunun bu konuda
ayrmntil diizenlemeler yapmasim onermektedir. Sit-Imamoglu’na gére, “ya tacirin isletmesinin
olagan faaliyeti ¢ergevesinde elden ¢ikarilan varliklarin rehin yiikiinden kurtulacaginin Kanun'da
ongoriilmesi gerekir ya da sabit-degisken rehin sistemine gecilmesi gerekir”. Ingiliz hukuku
sisteminin sabit rehin ve degisken rehin sistemi olarak ayrildigini belirten Sit- fmamogiu, degisken
rehnin, rehin verenin isletmesinin olagan faaliyeti ¢ercevesinde devrettigi rehin haklarina iliskin
oldugunu, rehin hakkinin rehin konusunu rehin dogdugu anda degil, “kristallesme” an1 denilen,
borcun 6denmemesi iizerinde vade ani veya isletmenin tasfiye ani gibi belirli bir anda smirladigim
ve “bu anda rehin verenin elinde rehin konusu doner mal varliginin ne miktar1 varsa, alacaklinin
onunla tatmin edildigini” ifade etmektedir. Yazara gore, ticaret hayatinin sekteye ugramamasi i¢in
olmasi gereken “bu gibi unsurlarin, ornegin yarisi gibi belirli ve simwrlt bir kismu iizerinde
gosterilmesi ve alacagin muaccel oldugu anda rehin verenin miilkiyetin bulundugu kadariyla
giivence olusturacaginin éngoriilmesi ve bu dogrultuda ayrintili ozel hiikiimler sevk edilmesidir”.
(Sit-Imamoglu, Basak: Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uzerine Bir inceleme, Ankara 2017,
s. 29-30).



C. Degerlendirme

Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu, uluslararas: gelismeleri takip
ederek, ozellikle kiiclik ve orta Olgekli isletmelerin krediye ulagmalarini
kolaylastirmak ve yayginlastirmak amaciyla Kanunda sayilan tasinir
varliklarin sicile kaydedilmesi suretiyle rehnedilmesini kabul etmistir. Bu
Kanun hazirlanirken UCC’den ve hukuklarin uyumlastirilmasi yaninda
teminat hukukunun modernlestirilmesi ve yayginlastirilmasi i¢in Onerilen
UNCITRAL Model Kanunundan yararlanildigi diisiiniilmektedir. Esasen
hukuklarin uyumlastirilmasi i¢in yapilan bu ¢alismalardan ve diinyada birgok
tilkenin hukukunu ilgilendiren ve onlar tarafindan kabul edilen temel ilke ve
esaslardan hareket edilmesi, hem isleyen diger sistemlerin tecriibelerinden
yararlanmak hem de uluslararasi ticarette farkli hukuk kurallarinin
uygulanmasinin getirecegi sakincalar1 bertaraf etmek agisindan 6nem tasir.
TITRK ile getirilen sistemde, UNCITRAL Model Kanununda oldugu gibi
taginir varliklarin kapsami genisletilmis, tasinir varliklarin elektronik bir
sicile kaydi ile teminat verilebilmesi kabul edilmistir. Bununla birlikte Tiirk
hukukunda sicile kayit, UCC’de ve Model Kanunda oldugu gibi sadece bir
bildirim (notice) olarak degil, “tescil” olarak nitelendirmis ve sicille ilgili
bir¢cok diizenleme —bazi farkliliklar bulunmasina ragmen- tapu sicili esas
aliarak yapilmistir. Tapu sicili sisteminden o kadar etkilenilmistir ki, siranin
belirlenmesinde sabit dereceler sistemine basvurulmasi dahi kabul edilmistir.
Sira ile ilgili konularda kanunda diizenlenmemis olan durumlarda, tasinmaz
rehnine iliskin kurallarin kiyasen uygulanmasi éngériilmiistiir (TITRK m. 10,
f.1). Subat 2018 degisikliginden 6nce kanunda hiikiim bulunmayan hallerde
4751 sayili Kanunun tasinir rehnine iligkin hiikiimlerinin uygulanacagi
belirtilmekte iken, degisiklikle tasinmaz rehnine iliskin hiikiimlerin
uygulanacag: ifade edilmektedir (TITRK m. 18). Tiirk doktrini, kanunun
yapisindan da  etkilenerek TITRK’nun yorumu ve bosluklarn
doldurulmasinda tapu sicili sistemini esas almaktadir.

Kanundaki bu diizenlemeler ¢er¢evesinde biz de ticari islemlerde tasinir
rehninde sira konusunu taginmaz rehnine iliskin ilkeleri esas alarak
degerlendirmis bulunmaktayiz. Bununla birlikte, son séz olarak sicilli taginir
rehninin esasin1 olugturan sistemlerde sicilin neden tasinmaz sicili gibi degil

177



de tamamen kendine 6zgii bir sicil olmasi gerektigine iliskin goriislere kisaca
deginmenin yararli olacagini diisiinmekteyiz:

Avrupa’da 6zellikle Alman hukukgulari tarafindan taginirlarin bir sicile
tescili yoluyla rehnedilmesine, boyle bir sicilin yonetimi i¢in harcanacak
masraflarin getirdigi yarara gore orantisiz dlgiide fazla olmasi; tasinirlarin
cok hizli bir sekilde tedaviil etmesi dolayisiyla bu devirlerin sicile
islenmesinin ticari iliskilerin kolay ve hizli bir sekilde yiiriitiilmesini
engellemesi, bunun ise ticari hayata iistlenilemez bir yiik yliklemesi; kredi
sozlesmelerinin kamuya agik olmasi degil, gizli kalmasi1 gerekliligi gibi
gerekgelerle karsi1 ¢ikilmistir?’. Gergekten de her unsuru ayrintilariyla
diizenlenmis ve kamuya agikligin tiim gerekleriyle saglandigi bir sicil sistemi
tasinir varliklarin devrini olaganiistii derecede giiglestirmektedir ve bdyle bir

durum giinliik devir islemleri diisiiniildigiinde anlamli degildir®®. Zira
ornegin tasmirt almak isteyen her kisi, tasimir iizerinde rehin bulunup
bulunmadigim1  arastirmak durumunda kalabilir; eger arastirmada
bulunmamissa, taginiri rehinle yiiklii olarak alma riskiyle karsilasabilir. Buna
karsilik, Alman hukukgularinin taginirlarin bir sicile kayitedilmesi yoluyla
rehnedilmesine karsi ¢ikmalarinin, onlarin bu sicili sanki tasinmaz sicili gibi
degerlendirdigi, oysa s6z konusu sicilin tasinmaz sicilinden tamamen farkli
ilke ve islevlere tabi oldugu, eger sicil UCC veya UNCITRAL modelinde
oldugu gibi kabul edilecek olursa so6zii gegen bu sakincalarin
gerceklesmeyecegi belirtilmektedir®®. UCC modelinde ise, Ingilizce olarak,
“notice filing” olarak ifade edilen bir kayit s6z konusudur®’. Bu kayit
“tescil” degil sadece bir “bildirim, isaret veya haber” anlamin1 tagimaktadir.
Sicilin gorevi, mallar iizerinde miilkiyet iliskilerine dair verileri agiklamak
degil, sadece mevcut teminat haklar1 konusunda bilgi vermektir. Nitekim
sicil sadece rehin hakkinin yazimina yoneliktir, kimin bu taginira sahip
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27 Béttcher, Leif: German Law on secured transaction quo vadis? The Draft UNCITRAL
Model Law on Secured Transactions, Why and how? (Ed. Bénédict Foéx), 2016, s. 91 vd. Bkz.,
Kieninger, RNotZ 2013, s. 216 vd.

28 Bkz., Kieninger, RNotZ 2013, s. 222.
2 Kieninger, RNotZ 2013, s. 216 vd.; Berger, ZBJV 2002, s. 197 vd.

30 Bu sebepledir ki Model Kanunun tartisildigi yerde veya sicilin herhangi bir formunda
Alman hukukgular1 tescil kelimesinden kagmmanin, onun yerine “notice filing” kelimesini
kullanmanin uygun olacagi goriisiindedirler (Kieninger, RNotZ 2013, s. 216).



oldugunun kaydi s6z konusu degildir’!. Sicile rehin sdzlesmesi kaydedilmez*2.
Tasmir varliklarin siirekli degisebilir olmasi, hasara ugrayip yok olabilmesi veya
tasinir olmasi Ozelliklerinden dolayi, taginir sicilinin tapu sicilindeki gibi bir
kesinlik saglamasi s6z konusu olmaz. Tasinir sicili, ¢ok kisa siirelerle kontrol
edilip yenilense bile, niteligi geregi belirli degildir. Bu sebeple tasmnir sicili, tapu
sicili ile karsilastirildiginda farkli tiirde ve azaltilmis bir kamuya agiklik sunar.
Tasinir siciline kayit, teminat hakkinin varligina bir karine olusturmaz, dolayisiyla
teminat hakkinin varligini iddia eden ispatlamalidir®®. Tagmr sicilinin dogruluk
karinesi olusturmadigi kabul edildiginden, taginir rehinlerini bir sicile kaydetmek,
“olumlu hiikiim” olusturmaz**. Dolayisiyla sicil, yetkisi olmayandan iyiniyetle
ayni hak kazanimi i¢in yeterli bir hukuki goriiniis yaratmaz.

Tiirk hukuku gerek Kanundaki diizenlemeleriyle gerekse tasinmazlar esas
alinarak yapilan degerlendirmelerle, tam da Alman hukukgularin endise ettikleri
yolda hizla ilerliyor goriinmektedir. ABD ve UNCITRAL modelinde belirtilen
sicil sistemi ile Tiirk hukukundaki sicil sistemi arasinda 6nemli farkliliklar vardir.
Kanun koyucu bu sistemin, elektronik sicil, tasinir varliklarin genisletilmesi,
oncelik ilkesi gibi 6nemli unsurlarini almis olsa da sicilin iglevleri, taginirlarin
devri halinde oOnceligin kimde olacagi, iyiniyetin korunup korunmayacagi ve
bunun kapsami, sicilin tutulmasindan sorumluluk konularint uluslararasi
orneklerine uygun olarak diizenlememistir. Kendine 6zgii bir sistemin kendine
0zgl diizenlemeleri yapilmadik¢a ve bosluklar tasinmaz siciline benzetilerek
dolduruldukea, tasmir sicilinin beklenen islevi gostermesi bir yana, taginirlara
iligkin aligveris hayatin1 olumsuz etkilemesinden endise edilmektedir.

31 Antalya/Acar, s. 60.

32 Teminat sozlesmesi sicile kaydolunmaz, sadece varlig1 konusunda bir bilgi verilir (Bkz.,
Basinas, s. 32).

33 Kieninger, RNotZ 2013, s. 217.
3% Berger, ZBJV 2002, s. 197 vd. 225.
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